
Kraków, 10 lutego 2016 r.
I  n  f  o  r  m  a  c  j  a
z  kontroli opraw oświetleniowych – girland i węży świetlnych.

W  IV kwartale 2015 roku kontrolami objęto  7 przedsiębiorców, a to:

· 2 hurtownie,

· 5 sklepów detalicznych, w tym 1 wielkopowierzchniowy.
Ogółem badaniu pod kątem spełniania wymagań zasadniczych, szczegółowych i innych poddano 20 partii produktów, tj.: 18 girland świetlnych i 2 węży świetlnych,  
z  których:
· 16 pochodziło z importu (Chiny),

· 1 z pozostałych krajów UE (Niemcy),
· dla 3 nie ustalono pochodzenia.

Wymaganiom w zakresie rozporządzenia Ministra Gospodarki z 8.05.2013 roku w sprawie za​sadniczych wymagań dotyczących ograniczenia niektórych niebezpiecznych substancji 
w sprzęcie elek​trycznym  i elektronicznym (Dz. U. z 2013 r., nr 547) - RoHS II - podlegało 8 
ze sprawdzanych partii.

Zakwestionowano 16 partii z uwagi na niezgodność z wymaganiami zasadniczymi 
i innymi, co stanowi  80  proc. badanych.
  USTALENIA KONTROLI 

1.  Oznakowanie CE

Na badanym sprzęcie  umieszczono  oznakowanie CE w sposób widoczny, czytelny i trwały, potwierdzające zgodność z zasadniczymi wymaganiami. 

Dla 4 partii nie  było ono  zgodne  ze  wzorem  określonym w załączniku 
do rozporządzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 sierpnia 2007 roku w sprawie zasadniczych  wymagań  dla  sprzętu  elektrycznego z powodu nieprawidłowej wielkości  (sprawy  w toku w  związku  z  nieustaleniem  wprowadzającego  do  obrotu – 3  partie oraz  nienadaniem  dalszego  biegu – 1  partia).
2. Deklaracja zgodności 

Dla 10 partii lampek choinkowych sprawdzono prawidłowość wystawienia deklaracji  zgodności,  kwestionując  w przypadku 3 brak dwóch ostatnich cyfr roku oznaczających rok, w którym umieszczono znak CE na sprzęcie elektrycznym  (sprawa  w  toku).

Nie badano ich w przypadku 10 partii kwestionowanych girland, ponieważ podczas kontroli nie ustalono podmiotu wprowadzającego wyrób do obrotu 
na terytorium RP.

3. Informacja o producencie.

Na 9 partiach lampek choinkowych z 20 ocenianych stwierdzono brak nazwy  
lub znaku firmowego producenta (w  przypadku  6  z  nich  sprawy  są  w  toku,  
a  dla  3  nie  ustalono  wprowadzającego  do  obrotu).

W oznakowaniu 3 partii podano: „wyprodukowano w PRC dla ...”, 
a na opakowaniach nazwę i adres kontaktowy producenta poprzedzono określeniem „importer”. Wystosowano  w  tej  sprawie  wystąpienie  pokontrolne  
do  przedsiębiorcy  dot.  prawidłowego  oznakowania.
4. Informacje warunkujące bezpieczne użytkowanie.

Zagadnienie to  sprawdzono w oparciu o wymagania normy PN-EN 60598-2-20:2010 Oprawy oświetleniowe. Wymagania szczegółowe. Girlandy świetlne. 
Niezgodności ujawniono dla 6 partii, a polegały one na niepodaniu następujących informacji lub ostrzeżeń:
· że girlandy świetlnej w opakowaniu nie należy przyłączać do zasilania, 
z wyjątkiem przypadku, gdy opakowanie zostało do tego przystosowane do celów ekspozycyjnych  (3 partie),
· „Girlandy nie należy łączyć elektrycznie z innymi girlandami świetlnymi” (4 partie), 
· że żarówki są niewymienialne  (4 partie),
· „Wyłącznie do użytku w pomieszczeniach” (2 partie).
Ponadto dla 3 partii stwierdzono rozbieżność danych - na opakowaniu podano: „lampki zewnętrzne i wewnętrzne” oraz  znak graficzny „do użytku wewnątrz pomieszczeń”, natomiast na lampkach tylko znak graficzny „do użytku wewnątrz pomieszczeń”.  

Wszystkie  ww.  sprawy  są  w  toku – nie  kierowano  żadnych  pism  
do  wprowadzających.
5.  Rozwiązania konstrukcyjne.
     Objęte oceną wyroby nie budziły wątpliwości w zakresie spełnienia zasadniczych lub innych wymagań wynikających z projektu budowy 
czy przyjętych rozwiązań konstrukcyjnych. W związku z powyższym, 
nie pobierano próbek do badań laboratoryjnych. Dla każdej partii dokonano oględzin wyrobów, nie stwierdzając widocznych wad technicznych (zadrapań, uszkodzeń mechanicznych) mogących stwarzać zagrożenia. 

WIIH w Krakowie w IV kwartale 2015 roku nie wydawał dla organów celnych  opinii dotyczących girland  i  węży  świetlnych.

WYKORZYSTANIE USTALEŃ:

- skierowano 1 wystąpienie pokontrolne do przedsiębiorcy dot. właściwego oznakowania wyrobów danymi producenta.
Pozostałe sprawy są w toku weryfikacji.

Podsumowując należy stwierdzić, że w dalszym ciągu występują  nieprawidłowości w zakresie oznakowania girland, informacji warunkujących bezpieczne użytkowanie w instrukcjach oraz nieprawidłowo sporządzonych deklaracji.
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